Anlage 3g

Forderantrag LEADER

Antrag auf Gewéahrung einer Zuwendung zur Unterstitzung der von der 6rtlichen
Bevolkerung betriebenen lokalen Entwicklung aus dem Europaischen Landwirt-
schaftsfonds fir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER) im Rahmen des
GAP Strategieplans fiir die Bundesrepublik Deutschland 2023-2027

Hier: Die Durchfiihrung von Vorhaben, einschlie3lich Kooperationsaktivitaten und deren Vorbe-
reitung, ausgewahlt im Rahmen der Strategie der LAG AktivRegion gem. Art. 34 Abs. 1 It. b) VO
(EVU) 2021/1060

(Antragsteller/in) Ort, Datum

Schoénkirchen, 16.05.2025

Gemeinde Schonkirchen
c/o Amt Schrevenborn
Dorfplatz 2

24226 Heikendorf

Auskunft erteilt: Lars Stoltenberg

Tel.-Nr.:0431/ 2409-218

1. Uber die LAG AktivRegion Ostseekiiste E-Mail: Lars.stoltenberg@amt-schreven-

c/o M+T Markt und Trend GmbH
Brachenfelder Str. 45
24534 Neumdinster

born.de

Bankverbindung
Name Geldinstitut: Forde Sparkasse

IBAN: DE382105 0170 0100 2144 44
BIC: NOLADE21KIE

2. An das Landesamt fur Landwirtschaft und nachhal- Zustandiges Finanzamt:
tige Landentwicklung (LLnL) Plon

Abteilung Landliche Entwicklung
Hamburger Chaussee 25
24220 Flintbek

Betreff (Zuwendungszweck):

Machbarkeitsstudie Schulhofneugestaltung: Schule im Augustental Schonkirchen

Bezug:

X Forderung fur die Durchfiihrung von Projekten im Rahmen und auf Grundlage der jeweiligen IES ei-
ner lokalen Aktionsgruppe AktivRegion (LAG) im Sinne des Art. 34 Abs. 1 It. b) VO (EU) 2021/1060

oder

[] Foérderung zur Vorbereitung und Durchfilhrung von Kooperationsaktivitaten der Lokalen Aktions-
gruppe im Rahmen des Art. 34 Abs. 1 It. b) VO (EU) 2021/1060

Vom LLnL auszufillen:

BNRZD des Antragstellers / der Antragstellerin:
LAG ID:
Aktenzeichen B in Profil:
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Auszufillen bei der Durchfiihrung von Projekten:

Art des Projekttragers / der Projekttragerin, der/ die das Vorhaben durchfihrt:
(keine Mehrfachnennung)

] Privatperson oder Unternehmen

[X] Offentliche Verwaltung

] Vertreter/innen privater lokaler Wirtschaftsinteressen (z. B. Wirtschaftsverbande, lokale Unternehmen
usw.) Dazu gehdéren sowohl Vertreter/innen kollektiver Interessen (z. B. Landwirtschaftskammern, Wirt-

schaftsverbande usw.) als auch einzelne Privatunternehmen.

[] Vertreter/innen sozialer lokaler Interessen (z. B. Nichtregierungsorganisationen, lokale Vereinigungen
usw.) Dieser Bereich umfasst soziale, kulturelle, sportliche und 6kologische Organisationen.

[] Forschungseinrichtung

] Neben dem Antragssteller / der Antragstellerin sind weitere Projekttrager/innen an dem Projekt betei-
ligt (Eine Erlauterung ist unter Ziffer 4 vorzunehmen).

] Andere Projekttrager, die nicht unter die oben genannten Kategorien fallen:

Auszufiillen bei Kooperationsaktivitaten:

[ Interregionales Kooperationsprojekt

[] Transnationales Kooperationsprojekt

An dem Kooperationsprojekt sind (Anzahl) LAG AktivRegionen anteilig beteiligt:
Federfuhrende LAG AktivRegion e.V. mit einer Kostenbeteiligung i.H.v. %
Beteiligte LAG AktivRegion e.V. mit einer Kostenbeteiligung i.H.v. %
Beteiligte LAG AktivRegion e.V. mit einer Kostenbeteiligung i.H.v. %

Ggf. weitere LAG AktivRegionen

1. Die FordermalRnahme dient der Umsetzung des Zukunftsthemas: (keine Mehrfachnennungen)

[] Klimaschutz und Klimawandelanpassung
X Daseinsvorsorge und Lebensqualitat
[] Regionale Wertschopfung

2. Die FérdermaBnahme dient der Umsetzung des folgenden Kernthemas der Integrierten Entwick-
lungsstrategie: (Angabe des Kernthemas, keine Mehrfachnennungen)

[] Kernthema 1 Umwelt- und KlimaschutzmafRnahmen

] Kernthema 2 Klimafreundliche Mobilitét

[] Kernthema 3 KlimawandelanpassungsmafRnahmen auf lokaler Ebene

X Kernthema 4 Gemeinschaftliches Miteinander / Leben fiir Jung und Alt

[] Kernthema 5 MaRnahmen zur Sicherstellung der lokalen Basisdienstleistungen
[] Kernthema 6 Zukunftsorientierter Tourismus

[] Kernthema 7 Regionale Produkte und Angebote starken und vermarkten

[] Kernthema 8 Schaffung eines attraktiven Arbeitsumfeldes vor Ort
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3. Fordergegenstand
Kurze, eindeutige Beschreibung der geplanten MaRhahme, in der Beschreibung muss eindeutig dar-
gestellt werden, was Gegenstand der Forderung ist. Bei Investitionen mit Angaben zum Grundstiick
und zum Eigentiimer.

Gegenstand der Forderung ist eine Machbarkeitsstudie zur Neugestaltung der Schulhéfe des
Schulzentrums Augustental der Gemeinde Schonkirchen. Die Flachen befinden sich im Eigen-
tum der Gemeinde.

4. Zielsetzung
Kurze, eindeutige Beschreibung der Zielsetzung der geplanten Malinahme (ausfiihrliche Darstellun-
gen sind unter Ziffer 10 vorzunehmen)

Ausgangslage:

Die Schule wird derzeit umfangreich saniert und modernisiert, sodass die Aul3enanlagen neu
gedacht werden missen. Im Rahmen einer verantwortungsvollen Haushaltsflihrung ist eine
Machbarkeitsstudie eine sinnvolle Losung fiir eine ganzheitliche Planung.

Entwicklungsziele:

Die geplante MalBnahme verfolgt mehrere Entwicklungsziele, die eine nachhaltige und zu-

kunftsorientierte Gestaltung der Schulhofflachen sicherstellen:

1. Verbesserung der Aufenthaltsqualitat: Schaffung ansprechender und vielseitig nutzbarer
Bereiche fur Erholung, Bewegung und soziale Interaktion.

2. Forderung der Umweltfreundlichkeit und Nachhaltigkeit: Integration von 6kologischen
Aspekten wie Entsiegelung, Griinflaichen, Regenwassermanagement und klimaangepasste
Bepflanzung.

3. Erhohung der Barrierefreiheit: Gewahrleistung einer inklusiven Gestaltung, die allen Sch-
lerinnen und Schiilern eine uneingeschrankte Nutzung der Schulhofflaichen ermaoglicht.

4. Forderung von Bewegung und Gesundheit: Entwicklung von Spiel-, Sport- und Bewe-
gungsmaoglichkeiten zur Unterstitzung eines aktiven Lebensstils.

5. Unterstitzung padagogischer Konzepte: Integration von Lernraumen im Freien, um Un-
terricht und kreative Bildungsangebote aul3erhalb des Schulgebdudes zu erméglichen.

6. Starkung der sozialen Interaktion: Forderung einer Schulhofgestaltung, die Kommunika-
tion und Zusammenarbeit unter den Schiiler:innen sowie einen respektvollen Umgang
miteinander unterstutzt.

7. Anpassung an zukiinftige Anforderungen: Berlicksichtigung moglicher zuklinftiger Ent-
wicklungen, um eine langfristige Nutzbarkeit und Anpassungsfahigkeit der Fldchen zu ge-
wahrleisten.

Wirkung der Mal3hahme:

Die Machbarkeitsstudie hilft der Gemeinde bei der Erreichung obengenannter Ziele durch:

1. Fundierte Entscheidungsgrundlage: Sie liefert eine detaillierte Analyse der bestehenden Ge-
gebenheiten sowie moégliche Entwicklungsszenarien, wodurch fundierte und zukunftsorientierte
Entscheidungen getroffen werden kénnen.

2. Optimierung der Nutzungsmaglichkeiten: Durch die Untersuchung verschiedener Gestal-
tungskonzepte wird sichergestellt, dass die neuen Schulhofflachen den Bedurfnissen der Schul-
gemeinschaft bestmdglich entsprechen.

3. Sicherung der Nachhaltigkeit: Die Studie trégt dazu bei, 6kologische Aspekte wie Entsiege-
lung, Begriinung und Klimaanpassung in die Planung zu integrieren, sodass eine umweltfreund-
liche Schulhofgestaltung entsteht.

4. Erhohung der Férderchancen: Eine gut durchdachte und wissenschaftlich untermauerte
Machbarkeitsstudie verbessert die Chancen auf die Bewilligung von Férdermitteln, da sie die
Notwendigkeit und Vorteile der Malinahme klar darlegt.
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5. Unterstitzung der Schulgemeinschaft: Die Studie ermdglicht eine Beteiligung von Schiiler:in-
nen, Lehrkraften und Eltern in den Planungsprozess, sodass ihre Bedirfnisse und Winsche in
die Gestaltung einflieBen.

6. Minimierung von Planungsrisiken: Durch die frihzeitige Analyse von Herausforderungen und
potenziellen Hindernissen kdnnen kostspielige Fehlplanungen vermieden werden.

7. Langfristige Wirkung: Die Ergebnisse der Studie schaffen die Grundlage fir eine nachhaltige
und zukunftsorientierte Schulhofgestaltung, die tGber viele Jahre hinweg positive Auswirkungen
auf die Schulgemeinschaft haben wird.

5. Innovation im lokalen Kontext

Die MafBnahme ist im lokalen Kontext innovativ
Oja

X nein

Erlauterung:
Innovativ definiert sich Gber den Sachverhalt, dass etwas fir die Region “neu* ist - dies kann sich insbe-

sondere auf neue Angebote oder Erzeugnisse, neue Produkte- und Produkteigenschaften, neue Dienst-
leistungen oder neue technische/organisatorische Verfahren beziehen. Dazu kann auch gehdren, dass
die Malinahme bisher nicht erprobt ist oder deutlich verbessert sein muss.

Das Vorhaben bezieht sich auf die folgenden Ziele / Bereiche (Mehrfachnennungen sind moglich):

[1 MaBnahme im Zusammenhang mit Wissenstransfer, einschlieBlich Beratung, Schulung und Wissen-
saustausch Uber nachhaltige, wirtschaftliche, soziale, 6kologische und klimafreundliche Leistungen

] MaRnahme im Zusammenhang mit Erzeugerorganisationen, lokalen Markten, kurzen Versorgungs-
ketten und Qualitatsregelungen, einschlie3lich Investitionsférderung, Marketingaktivitaten usw.

[1 Vorhaben im Zusammenhang mit Produktionskapazitaten flr erneuerbare Energien, einschlieRlich
biobasierter Energien

[] Vorhaben, das zur 6kologischen Nachhaltigkeit und zur Erreichung der Klimaschutz- und Klimaanpas-
sungsziele in landlichen Gebieten beitragt

] Arbeitsplatz schaffende Operation

Hier ist ein Planwert anzugeben. Der tatsachliche Wert wird im Zuge des Schlussverwendungsnachwei-
ses angegeben, getrennt nach tatsachlich neu geschaffenen und erhaltenen Arbeitsplatzen. Die Angabe
erfolgt als Vollzeitaquivalent (VZA).

Tatséchlich neu geschaffene Arbeitsplatze: VZA
Erhaltene Arbeitsplatze: VZA

] Vorhaben zur Unterstiitzung landlicher Unternehmen, einschlie3lich der Biotkonomie
] Vorgéange im Zusammenhang mit Strategien fiir intelligente Dérfer

] MaRnahme zur Verbesserung des Zugangs zu Dienstleistungen und Infrastrukturen, einschlielich
Breitbandverbindungen

X MaRnahme im Bereich der sozialen Eingliederung

X Andere MaRnahme im Bereich des Gemeinschaftlichen Miteinanders / Leben flir Jung und Alt
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6. Die Maflinahme soll am 01.08.2025 begonnen werden und am 31.08.2027 fertiggestellt sein.

7. Kosten- und Finanzierungsplan

Aufwendungen:
Die voraussichtlichen Gesamtausgaben (brutto) betragen insgesamt 41.650,00 Euro.
Die Mehrwertsteuer ist nicht zuwendungsfahig.

Der detaillierte Kosten- und Finanzierungsplan ist als Anlage beigefiigt.

Es wird eine Basisférderquote beantragt Gber 55 %.

Es wird eine Erh6hung um % beantragt, mit der folgenden Begriindung:

Es wird eine Erhdhung um % beantragt, mit der folgenden Begriindung:

Die beantragte Gesamtforderquote betragt 55 %.

Es wird die Gewahrung einer Zuwendung beantragt tiber 19.250 €.

8. Zur Finanzierung (Eigenmittel, Drittmittel, Sicherung der 6ffentlichen Kofinanzierung sowie Folgekos-
ten und deren Tragbarkeit)

Die offentliche Kofinanzierung wird aufgebracht von (schriftliche Bestatigung ist als Anlage beizufiigen):
Es werden Drittmittel eingesetzt (schriftliche Bestéatigung ist als Anlage beizufiigen) in Hohe von
€.

Die Darstellung der Folgekosten bzw. die wirtschaftliche Tragfahigkeit ist -sofern notwendig- als Anlage
beigefligt. Etwaige Folgekosten werden vom Antragsteller getragen.

9. Bewertung mdglicher Umweltauswirkungen des Projektes:

[] Die Umweltauswirkungen wurden im Baugenehmigungsverfahren bewertet.
Die Baugenehmigung ist als Anlage beigefugt.

[] Die Investition ist nicht baugenehmigungspflichtig. Eine Bewertung der Umweltauswirkungen
(z.B. Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde) ist als Anlage beigefligt.

[] Entfallt, es handelt sich ausschlieflich um Vorarbeiten zu einer Investition.
Negative Umweltauswirkungen sind nicht zu erwarten.

X Entfillt, es handelt sich um eine nicht investive MaRnahme.
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10. Angaben Uber die zu erwartenden Zielerreichungen sowie weitere Monitoringangaben:

a) Bei MaBnahmen des Zukunftsthemas Klimaschutz und Klimawandelanpassung:

IES Ziele im Kernthema: Indikator Wert

Ziel:

Begriindung

b) Bei MalRnahmen des Zukunftsthemas Daseinsvorsorge und Lebensqualitat:

IES Ziele im Kernthema: Gemeinschaftliches Miteinan- Indikator Wert

der/Leben fur Jung und Alt.

Ziel: Anzahl der neuen 1

Sicherung und Etablierung von Angeboten zur Starkung | und/oder gesi-

des gemeinschaftlichen Miteinanders cherten Angebote

Berticksichtigung des kooperativen Ansatzes und Star- Anzahl der Part- 3

kung der regionalen Zusammenarbeit ner:innen

Entwicklung und Erprobung modellhafter Losungen Modellhaftes Kon- | 1
zept

Begriindung

Mit dem Vorhaben ,,Machbarkeitsstudie Schulhofneugestaltung: Schule im Augustental
Schonkirchen” wird die Grundlage fir ein zukunftsorientiertes Konzept zur Férderung des ge-
meinschaftlichen Miteinanders geschaffen. Der partizipative Planungsansatz, bei dem Schii-
ler:innen, Lehrkrafte sowie Eltern gleichermal3en einbezogen werden, stellt ein wesentliches
Merkmal des Projekts dar.

Dieses Vorgehen besitzt Modellcharakter und kann als beispielgebende Praxis flir vergleich-
bare Bildungseinrichtungen dienen.
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¢) Bei MalRnahmen des Zukunftsthemas Regionale Wertschdpfung:

IES Ziele im Kernthema Indikator Wert
Ziel:

Begriindung

11. Erklarungen der Antragstellerin / des Antragstellers, dass sie/ er die folgenden Unterlagen zur
Kenntnis genommen hat und diese -soweit es sich nicht ohnehin um allgemein verbindliche
Rechtsvorschriften handelt- als verbindlich anerkennt:

¢ Allgemeine Nebenbestimmungen fir Zuwendungen zur Projektférderung an kommunale Kérper-
schaften -ANBest-K-; bzw. Allgemeine Nebenbestimmungen fur Zuwendungen zur Projektférderung
— ANBest-P;

e Baufachliche Erganzungsbestimmungen zu den Verwaltungsvorschriften VV / VV-K Nr. 6 zu § 44
Abs. 1 LHO (ZBau) (bei Baumaflinahmen);

e Richtlinie zur Férderung der Umsetzung von LEADER in Schleswig-Holstein in der jeweils gelten-
den Fassung i.V.m. mit dem GAP Strategieplan fur die Bundesrepublik Deutschland 2023-2027 in
der jeweils geltenden Fassung;

e Information der Begtinstigten von Mitteln aus dem Europaischen Agrarfonds (EGFL/ELER) Uber die
Veroffentlichung von Informationen gemaf3 Artikel 13 DSGVO.

e Erklarung der Zahlstelle EGFL/ ELER zur Erfullung der Informationspflicht bei der Erhebung von
personenbezogenen Daten

12. Die Antragstellerin / der Antragsteller erklart, dass

e das Vorhaben noch nicht begonnen wurde und auch vor Bekanntgabe des Zuwendungsbescheides
nicht begonnen wird, sofern keine Zustimmung zum vorzeitigen MaRnahmenbeginn erteilt wurde;
die jeweiligen Bestimmungen fiir die Vergabe offentlicher Auftrdge beachtet werden/wurden;

Mittel aus weiteren Férderprogrammen der EU nicht beantragt wurden und werden;

die Gesamtfinanzierung gesichert ist;

er / sie als natirliche oder juristische Person des privaten Rechts eine gewerbliche oder freiberufli-
che Nebentéatigkeit austibt: [] Ja oder [] Nein

Die Antragstellerin bzw. der Antragsteller versichert die Richtigkeit und Vollstandigkeit der in diesem An-
trag und in den Antragsunterlagen gemachten Angaben.

13. Dem Antrag wurden folgende Unterlagen beigeflgt:

X] Kosten- und Finanzierungsplan

[] Darstellung der Finanzierung

[] Nachweis der 6ffentlichen Kofinanzierung (bei privaten Antragsstellern)
[] Darstellung der wirtschaftlichen Tragfahigkeit inklusive der Folgekosten
[] Baugenehmigung

[] Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkung

[ ] Kostenschatzung
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(Rechtsverbindliche Unterschrift)
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Kostenplan

a) forderfahige Kosten

Planungsleistungen 35.000,00 €

Zwischensumme 35.000,00 €

b) nicht férderfahige Kosten

MwSt 6.650,00 €

Zwischensumme 6.650,00 €

|Gesamtkosten 41.650,00 €|

Finanzierungsplan

a) der forderfahigen Kosten Gesamt

1.) Eigenleistung 15.750,00 €

2.) beantragte Zuwendung

(Férderquote = 55 %) 19.250,00 €

3.) Dritte 0,00 €

Zwischensumme 35.000,00 €

b) der nichtférderféahigen Kosten Gesamt

1.) Eigenleistung 6.650,00 €

2.) Dritte

Zwischensumme 6.650,00 €

[Gesamtfinanzierung 41.650,00 €

Falligkeit der Zuwendung:

Haushaltsjahr 2024 0,00 € 0,00%
Haushaltsjahr 2025 0,00 € 0,00%
Haushaltsjahr 2027 19.250,00 € 100,00%
Summe 19.250,00 € 100,00%

Gliederung der Kosten nach:

Planung

Investitionen (baul.)
Baunebenkosten
Investitionen (aufer baul.)
nicht investiv

Sachkosten

Sonstige

Anlage 1 zum Antrag vom

41650



AktivRegion
Ostseekiiste

~

Projektauswahlkriterien fur Projekte der
LAG AktivRegion Ostseekiste e.V. (auf Basis der IES 2023-2027/29)

Allgemeine Angaben zum Projekt

Projekttitel: Machbarkeitsstudie Schulhofneugestaltung: Schule im Augustental Schonkirchen

Antragsteller:in: Gemeinde Schonkirchen

Projektgesamtkosten (netto): 35.000 €

Projektgesamtkosten (brutto): 41.650 €

Beantragte Forderquote: 19.250 €

Beantragte Férdersumme: 55 %

Zuordnung zum Kernthema

Zukunftsthema Kernthema
Umwelt- und KlimaschutzmafZnahmen ]
Klimaschutz und Klimafreundliche Mobilitét 0
Klimawandelanpassung
Klimawandelanpassungsmafnahmen auf lokaler Ebene L]
_ Gemeinschaftliches Miteinander / Leben fir Jung und Alt X
Daseinsvorsorge und :
Lebensqualitat MaRnahmen zur Sicherstellung der lokalen ]
Basisdienstleistungen
Zukunftsorientierter Tourismus U]
Regionale Regionale Produkte und Angebote starken und vermarkten L]
Wertschopfung
Schaffung eines attraktiven Arbeitsumfeldes vor Ort L]
Grundlegende Genehmigungsvoraussetzungen
Grundvoraussetzungen fur positiven Projektbeschluss Ja Nein
1. Die Finanzierung des Projektes ist gesichert. X ]
Die Bonitat fur private Projekte ist nachgewiesen.
2. Die 6ffentliche Kofinanzierung ist gesichert. X Ol
3. Die Projektunterlagen sind vollstandig eingereicht. X Ol
4. Die Voraussetzungen bei Uberregionalen und trans- ] U]
nationalen Kooperationsprojekten sind  gegeben
(s. zusatzliche Bewertungskriterien).
5. Die EU-Doppelférderung ist ausgeschlossen. X U]
6. Das  Projekt ist keine  Pflichtaufgabe des X U]
Projekttragers/der Projekttragerin.




Ostseekiiste

- ——
—_—

AktivRegion

i

7. Das Projekt ist keine Unterhaltungsmaf3nahme.

X

8. Das Projekt ist ein Kooperationsprojekt.

[l

X

0. Die langfristige des

nachgewiesen.

Tragfahigkeit

Projektes

ist

Ubergeordnete Bewertungskriterien

Maogliche
Punkte

Punktzahl

(Vorschlag

Geschafts-
stelle)

Bewertung
Mitglieder

Bewertungskriterien

Wirkung des Projektes (lokale Wirkung = 1 Punkt,
Uberdrtliche Wirkung = 3 Punkte, Projekt wirkt in der gesamten
AktivRegion = 5 Punkte, Projekt wirkt tber die AktivRegion
hinaus = 7 Punkte)

Erlauterung: Das Vorhaben wirkt Uberortlich, da die Schulen
auch von Kindern und Jugendlichen aus den umliegenden
Gemeinden aufgesucht werden.

1,3,57

3

Regionale Modellhaftigkeit (keine Modellhaftigkeit = 0
Punkte, Projekt ist modellhaft flr eine Teilregion = 3 Punkte,
Projekt ist modellhaft fiir die gesamte AktivRegion = 5 Punkte,
Projekt ist Uberregional bis landesweit modellhaft = 7 Punkte)
Ab 5 Punkten ist eine Erhéhung der Forderquote moglich.
Erlauterung: Das Projekt ist fur die Teilregion modellhaft. So
ist es durchaus erstrebenswert, die Schulhofheugestaltung in
einem Beteiligungsprozess zu erarbeiten.

0,357

Innovation des Projektes (nicht innovativ = O Punkte,
Projekt ist lokal innovativ = 3 Punkte, Projekt ist in der
AktivRegion innovativ = 5 Punkte, Projekt ist tGberregional bis
landesweit innovativ = 7 Punkte)

Erlauterung:

0,357

Arbeitsplatzwirkung Anzahl geschaffener Arbeitsplatze
(keine Arbeitsplatzwirkung = 0 Punkte, Minijob — unter 1
Arbeitsplatz = 1 Punkt, 1-2 Arbeitsplatze = 4 Punkte, > 2
Arbeitsplatze = 7 Punkte)

Erlauterung:

0,1,4,7

vom Projekt profitiert und Teilhabe hat (keine Wirkung
Punkte, geringe Wirkung = 1 Punkt, mittlere Wirkung
Punkte, hohe Wirkung = 5 Punkte, sehr hohe Wirkung
Punkte)
Hinweis: Anteil der Einwohner:innen in den vom Projekt
erfassten Gemeinden ist:

gering: mindestens 2 bis 8 %

mittel: 8 - 15 %

hoch: 16 - 25 %

sehr hoch = 26 %

Wirkung auf die Bevélkerung Anteil der Bevolkerung, der

0
3
7

0,1,35,7




Ostseekiiste

AktivRegion

%

Erlauterung: Es wird von einer mittleren Wirkung auf die
Bevolkerung ausgegangen. Kinder, Jugendliche, Eltern sowie
die Lehrkréfte profitieren von der Malinahme.

Forderung der Gleichstellung von
Bevolkerungsgruppen

Das Projekt hat nichtdiskriminierende Elemente, fordert die
Geschlechtergleichstellung oder unterstiitzt benachteiligte
Gruppen (keine Wirkung = 0 Punkte, Projekt enthalt Elemente
= 2 Punkte, Projektkern ist der Ausgleich von Disparitaten = 4
Punkte)

Erlauterung: Das Projekt enthélt Elemente zur Gleichstellung
von Bevdlkerungsgruppen, indem die Barrierefreiheit erhoht
werden soll sowie die soziale Interaktion gefordert wird.

0,24

Foérderung des
Ehrenamts/Blrger:innenengagements Das Projekt
fordert das Ehrenamt/Blrger:innenengagement  (keine
Forderung= 0 Punkte, mittlere Férderung = 2 Punkte, hohe
Forderung = 4 Punkte)

Erlauterung: Das Birgerengagement wird im mittleren Maf3
gefordert. Beteiligungsprozesse sind Teil der MalRnahme.

0,24

Foérderung der Nachhaltigkeit Das Projekt ist nachhaltig
der Nachweis ist schlissig und nachvollziehbar erbracht,
Projekt leistet einen Zielbeitrag zu den SDGs der UN (kein
Zielbeitrag= 0 Punkte, Beitrag zu 1-2 SDGs = 2 Punkte, Beitrag
zu 3 SDGs = 4 Punkte, Beitrag zu mehr als 3 SDGs =6 Punkte)
Erlauterung: Das Vorhaben adressiert die
Nachhaltigkeitsziele 3 ,Gesundheit und Wohlergehen®, 4
,Hochwertige Bildung®, 10 ,Weniger Ungleichheiten®.

0,2,4,6

Forderung der Bildung/Sensibilisierung Das Projekt
erfillt  kernthemenspezifische und/oder  kernthemen-
Ubergreifende Bildungs- und/oder Sensibilisierungsziele (keine
Erfillung = 0 Punkte, mittlere Erfullung = 2 Punkte, hohe
Erflllung = 4 Punkte)

Erlauterung: Die Bildung wird im hohen MalRe gefordert. Ziel
der MaRRnahme ist es, unter anderem auch padagogische
Konzepte zu erarbeiten.

0,24

Maximale Gesamtpunktzahl

53

Mindestpunktzahl
(nur Ubergeordnete Bewertungskriterien)

Erreichte Punktzahl

Nachhaltigkeitsnachweis erbracht

X ja

(I nein
(Projekt nicht
forderféhig)




AktivRegion

Ostseekiiste
%
Kernthemenspezifische 'Mt')gliche' Punktzahl |Bewertung
L Punkte (Vorschlag | Mitglieder
Bewertungskriterien Geschafts.
stelle

Kernthema: Gemeinschaftliches Miteinander/Leben fir Jung und Alt

(Zukunftsthema): Daseinsvorsorge und Lebensqualitat

Projekt leistet positiven Beitrag fur 0-7 4

»Gemeinschaftliches Miteinander/Leben fur Jung

und Alt“

Vorhaben:

- schafft und/oder sichert Freizeit-, Bildungs- und/oder
Kulturangebote

- bezieht Kinder und/oder Jugendliche ein

- bezieht sich auf alle Altersklassen

- starkt die kommunale Zusammenarbeit und/oder Uber
regionale Projekte

- schafft Uberortliche Netzwerke

- férdert das Ehrenamt

- fordert die Integration

(Pro Kriterium ist ein Punkt moglich)

Erlauterung: Das Projekt leistet einen positiven Beitrag im
Kernthema, indem es Bildungsangebote sichert sowie Kinder,
Jugendliche und auch weitere Altersklassen einbezieht.
AuRerdem wird durch das Vorhaben die Integration geftrdert.

Projekt erzeugt zusatzliche Wirkung in weiteren 0-7 5

Kernthemen

Vorhaben wirkt auf das Kernthema:

- MalBnahmen zur Sicherstellung der lokalen
Basisdienstleistungen

- Umwelt- und Klimaschutzmaf3hahmen

- Klimafreundliche Mobilitat

- Klimawandelanpassungsmaflnahmen auf lokaler Ebene

- Zukunftsorientierter Tourismus

- Regionale Produkte und Angebote stérken und vermarkten

- Schaffung eines attraktiven Arbeitsumfeldes vor Ort

(Kein weiteres Kernthema = 0 Punkte, 1 weiteres Kernthema
= 2 Punkte, 2-3 weitere Kernthemen= 5 Punkte, mehr als 3 =
7 Punkte)

Erlauterung: Das Vorhaben erzeugt zuséatzliche Wirkung in
den Kernthemen ,MalRnahmen zur Sicherstellung der lokalen

Basisdienstleistungen®,

,KlimawandelanpassungsmafRnahmen auf lokaler Ebene®
sowie ,Schaffung eines attraktiven Arbeitsumfeldes vor Ort".

Projekt leistet zusatzlich positiven Beitrag zur 0-7 2
Zielerreichung im Zukunftsthema Klimaschutz und
Klimawandelanpassung

Vorhaben leistet Beitrag zur:

- Sensibilisierung und/oder Bewusstseinsbildung

- Energieeinsparung und Energieeffizienz

- Klimafreundlichen Mobilitat

- Erhaltung und Schutz der Biodiversitat

- Co2-Speicherung durch biologische Malinahmen

- Nutzung regenerativer Energien

- Férderung von nachhaltiger Landwirtschaft




Kernthemenspezifische
Bewertungskriterien

AktivRegion

Punkte

Ostseekiiste
~
'Mt')gliche' Punktzahl |Bewertung
(Vorschlag | Mitglieder
Geschafts-
stelle

Kernthema: Gemeinschaftliches Miteinander/Leben fir Jung und Alt

(Zukunftsthema): Daseinsvorsorge und Lebensqualitat

(Pro Kriterium ist ein Punkt moglich)
Erlauterung: Die MalBnahme leistet einen positiven Beitrag im
Bereich der Sensibilisierung und Bewusstseinsbildung sowie
in dem Erhalt und dem Schutz der Biodiversitat.

(Ausschlusskriterium)

Maximale Gesamtpunktzahl: 21 11
Im  kernthemenspezifischen  Bewertungsbogen
werden mindestens 5 Punkte erreicht X ja [ I nein




Bewertungsbogen fir Kooperationsprojekte

AktivRegion

Ostseekiiste

Projekttitel: ,*

Antragsteller:in:

Projektgesamtkosten (netto): EUR

Projektgesamtkosten (brutto): EUR

Beantragte Forderquote: %

Beantragte Férdersumme: EUR

Pflichtkriterien fur Kooperationsprojekte

Ja

Nein

Das Projekt zahlt auf die Ziele der IES ein (Mindestpunktzahl und

Pflichtkriterien missen erreicht werden).

Die Finanzierung basiert auf einem nachvollziehbaren Schltssel. ]

Alle Kooperationspartner:innen setzen eine regionale Teilmaflinahme

um, die den Prinzipien der gultigen IES entspricht.

O

ACHTUNG: Es muss zur Anerkennung in
jedem Kriterium mindestens 1 Punkt
erzielt werden.

Bei Erreichen dieser Vorgabe ist eine

Erhdhung der Férderquote um 5 %
maoglich.

Mdogliche
Punkte

Punktzahl
(Vorschlag
Geschéftsstelle)

Bewertung
Mitglieder

Kriterium 1. Anzahl der beteiligten
Partner:innen

ein:e weiterer Partner:in = 1 Punkt, zwei weitere
Partner:innen = 2 Punkte, mehr als zwei weitere
Partner:innen = 5 Punkte

Ist der einzige weitere Partner eine LAG =0
Punkte

0-5

Kriterium 2: Mehrwert durch den

kooperativen MalBhahmenansatz:

- ein:e weitere:r Partner:in setzt eine
TeilmaRnahme um

- ein weitere:r Partner:in beteiligt sich finanziell

- es entsteht ein Synergieeffekt

- der Wirkungsgrad erhoht sich

- die Effizienz wird gesteigert

kein Mehrwert = 0 Punkte, 1-2 Beitrage = 1 Punkt,
3-4 Beitrdge= 3 Punkte, mehr als 4 = 5 Punkte
Ein Mehrwert ergibt sich durch die
Gesamtfinanzierung durch mehrere
Partner:innen sowie durch Synergieeffekte, die
durch das gemeinsame Vorgehen die

0-5




AktivRegion

Ostseekiiste

Effizienz/Wirkungsgrad und Strahlkraft fir die
AktivRegion deutlich erhdéhen.

Kriterium 3: Interkommunal abgestimmte
Projekte (kein interkommunaler Aspekt = 0
Punkte, mindestens 2 beteiligte Kommunen = 3
Punkte, 3-4 beteiligte Kommunen = 5 Punkte,
mehr als 4 beteiligte Kommunen = 7 Punkte; als
kooperative Projekte gelten solche, an denen
mehrere Kommunen mitfinanzieren bzw. bei
denen mehrere Kommunen sich auf die
Funktionsiibernahme durch eine Kommune
einigen.)

Projektkooperationen von nicht éffentlichen
Projekttrager:innen sind den interkommunal
abgestimmten Projekten gleichgestellt.
Sonderpunkt bei Funktionsiibernahme und/oder
Beteiligung durch WiSo-Partner = 1 Punkt.
Erlauterung:

0,357

Maximale Gesamtpunktzahl:

18

Mindestpunktzahl von 1 Punkt Dbei
Kriterium 1 und Kriterium 2 ist erreicht

] nein




AktivRegion

Ostseekiiste _ =
Gesamtbewertung
Gesamtpunktzahl Mindest- Punktzahl
Maleum . . 74 Punkte punktzahl (Vorschlag Punktzahl
Bei Kooperationsprojekten 92 bzw. 110 Punkte i} Mitglieder

Geschéftsstelle)

Punkte aus Ubergeordneten Bewertungskriterien 2 21
Punkte aus kernthemenspezifischen Bewertungskriterien 5 11
Gesamtpunktzahl: * 74 32
Mindestpunkte 7 X ja ] nein
Projektzusage * ] ja ] nein
Bei allen Kooperationsprojekten ist die entsprechende Zusatzbewertung vorzunehmen!

* Die Mitgliederversammlung kann in der Beschlussfassung die Bepunktung neu fassen
und begrinden.

Mindest- Punktzahl

. ; (Vorschlag Punktzahl

Zusatzbewertung fur Kooperationen punktzahl Geschafts- Mitglieder
stelle)

Kooperationsprojekte 2
Uberregionale und transnationale Kooperationsprojekte 3
Bewertungsvoraussetzungen fir K rationsprojek . .
pewe g g ooperationsprojekte Oja [ nein

Gesamterlauterung:




